Bemerkungen zur inneren Gliederung
der spatbronzezeitlichen Kultur Oberes Xiajiadian
und deren Bedeutung
fur die sudsibirische Kulturentwicklung

Von Mayke Wagner und Hermann Parzinger, Berlin

In diesem Aufsatz wird das Thema das voranstehenden Beitrages von Yang und Gu weiter-
gefiihrt. Aber auch er ist nicht der Ort, einer Definition der gesamten Fundgruppe (oder
archéiologischen Kultur bzw. des Horizontes) Oberes Xiajiadian' Raum zu geben. Ohne
gesicherte Ubereinkunft iiber die definierenden Merkmale und die davon abhingige Ent-
scheidung tiber Einbeziehung oder Ausschlu} einzelner Befunde 148t sich auch eine ab-
solute Datierung des Gesamtphdnomens noch nicht festlegen. Wir kénnen also nur einen
Rahmen abstecken, innerhalb dessen die hier zur Sprache kommenden und unter der
Bezeichnung Oberes Xiajiadian zusammengefal3ten Funde nach heutiger Erkenntnis an-
gesiedelt werden konnen. Die Funde werden miteinander verkniipft und Argumente ab-
gewogen, warum Zhoujiadi, Xiajiadian und Nanshangen an bestimmten Positionen in der
Vernetzung gesehen werden.

Die Autoren Yang und Gu des oben stehenden Grabungsberichtes setzen zu Zhoujiadi
vier Fundplitze in Beziehung: Xiajiadian, Nanshangen, Zhizhushan und Hongshanhou.
Hongshanhou ist die fritheste Grabung (1938 verdffentlicht), deren komplexe Stratigra-
phie hier nicht diskutiert werden soll. In Zhizhushan (Abb. 1,5) ist es vor allem die Drei-
schichtigkeit von Hongshan-Kultur (mittleres Neolithikum), Unterem Xiajiadian und
Oberem Xiajiadian, die den Fundplatz interessant macht. Griber sind jedoch nicht gefun-
den worden, und da wir von Zhoujiadi ausgehend vor allem Griberinventare vergleichen
wollen, bleibt Zhizhushan an dieser Stelle ebenfalls unberiicksichtigt.

In Xiajiadian und Nanshangen sind Bestattungen untersucht worden, die in der aktu-
ellen Diskussion um Inhalt und Datierung des Oberen Xiajiadian in und auflerhalb Chinas
héufig zitiert werden, entweder in Form eines allgemeinen Verweises auf den gesamten
Fundplatz oder in detaillierter Besprechung eines einzelnen Objektes von einem der
Plitze. Beide Zitierweisen werden den Gesamtbefunden nicht gerecht, weil sie die vor-
handenen Spezifika der beiden Plitze und der einzelnen Fundeinheiten innerhalb der
Grabungen nivellieren. Das ist uns AnlaB3, diese beiden Befunde auf der Grundlage der
erschienenen Berichte ausfiihrlich zu behandeln.

Xiajiadian

Nach diesem Fundort (Abb. 1,4) sind zwei archdologische Kulturen benannt worden: nach
der unteren Kulturschicht die frithbronzezeitliche Kultur ,,Unteres Xiajiadian® und analog
nach der oberen Schicht die spitbronzezeitliche Kultur ,,Oberes Xiajiadian®. Die beiden
Bezeichnungen sind auch auBerhalb Chinas eingefiihrt und akzeptiert.

" X in Xiajiadian wird wie das ch in ,.ich* ausgesprochen. - Die chinesischen Ortsnamen wurden transkri-
biert nach Zhongguo diminglu — Zhongua Renmin Gongheguo ditujidiming suoyin, Ditu-Verlag (Beijing 1994).
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Abb. 1. Karte der Fundorte. 1 Zhoujiadi; 2 Dapaozi; 3 Longtoushan; 4 Xiajiadian; 5 Zhizhushan; 6 Nanshangen; 7 Xiaoheishigou; 8 Tangshan;
9 Zhengjiawazi; 10 Gangshang; 11 Xiaobaiyang. Gezeichnet von J. Schulz auf der Grundlage von ,,World-Kontinentalkarte 1:4 Mio. -

China®, RV-Verlag.
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Oberes Xiajiadian und siidsibirische Kulturentwicklung

1
0 50 100K
Hiigel | Grabungs- |  Kultur- Schicht-Nr. Fundeinheiten Kultur
sektor schicht im Profil

I I: 115 m’ 1 = H23, 24, 25, 26, 27 OXJD

F4

M7,9, 10
2 1I: 55 m” 1 1 Ackerkrume
2 2 H6, 7, 14-20 OXJID
3 3 MI1, 12 OXJID
4 4 H13 (von H14 und UXJD
MI11 gestort)
I1I: 90 m? | 1 Ackerkrume
2 2 OXJD?
3

4 F1
3 5 H5, 8,9, 10, 22 OXJD

F5

M13-17
Bruchsteinterrasse
4 6 UXJD
3 [ IV: 10 m* | Oberfliche - H2, 4 UXJD
und 1
Schicht 2

Abb. 2. Xiajiadian. 1 Gelindeposition; 2 Fundeinheiten. H Grube; F Haus; M Grab; OXJD Obere Xiajiadian-
Kultur; UXJD Untere Xiajiadian-Kultur (alle Gruben in I und das Haus F4 enthielten Menschenskelette).
Nach YWM-XJD 1974, 121-123 Abb. 11.

Xiajiadian war ein Fundareal, das sich tiber drei Hiigelkuppen erstreckte (Abb. 2,1).
Die Grabungen des Jahres 1960 in vier nicht zusammenhingenden Sektoren, in denen
Gruben, Hausfundamente und Griber freigelegt wurden, konnten aus diesem Grunde
keinen geschlossenen Befund erbringen (Abb. 2,2). Mehrschichtigkeit ist nur in den Sek-
toren II und III beobachtet worden. Dabei ist die untere Kulturschicht in II nur durch die
Grube H13 definiert, die von Grube H14 und dem Grab M11 gestort wurde. Im Sektor I11
gab es keine Superpositionen von Fundeinheiten, die die untere und obere Kulturschicht
direkt aufeinander beziehen wiirden, sondern hier stiitzt sich die Unterscheidung auf
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einzelne Fundstiicke in der Bodenschicht 6 unter 5, aus der fiinf Gruben, ein Haus, fiinf
Gridber und eine Bruchsteinplattform stammen. Die Inventare aller fiinf Gruben, dreier
Griber und des Hauses F4 vom einschichtigen Sektor I wurden von den Ausgridbern mit
dem Material der oberen Schichten der Sektoren II und III verbunden. Die Oberfldchen-
funde und Inventare der Gruben H2 und H4 vom Sektor IV ordnete man den Typen der
unteren Schichten von II und III zu.

Zur Bestimmung des Alters der unteren Kulturschicht zogen die Autoren des Gra-
bungsberichtes frithbronzezeitliche Funde von den Ufern des Huang He, z. B. aus Erligang
bei Zhengzhou, zum Vergleich heran und stellten Ubereinstimmungen in einzelnen Ele-
menten fest. Bei anderen Kulturelementen waren Ziige der spitneolithischen Longshan-
Kultur nicht zu iibersehen, weshalb eine Herleitung von Longshan nicht ganz von der Hand
gewiesen werden konnte und die Obergrenze auf die frithe Shang-Zeit angesetzt wurde.
Zusammen mit den verschiedenen Typen des BeutelfulStopfes /i und im Hinblick auf das
Verhiltnis zur Obergrenze des Oberen Xiajiadian siedelten sie die Untergrenze des Unteren
Xiajiadian vor der frithen Westlichen Zhou-Dynastie an. Diese Bestimmung sahen sie be-
statigt durch die Superposition eines Depotfundes mit Bronzen der West-Zhou iiber einer
Grube des Unteren Xiajiadian im Fundort Xiaozhuanshanzi, Kazuo Liaoning. Man ging
davon aus, daB3 das Untere Xiajiadian relativ lange bestanden hat und eine innere Periodisie-
rung zukiinftig erarbeitet werden miifite. In Zahlen der christlichen Zeitrechnung bedeuteten
diese Uberlegungen 1974 eine Datierung des Unteren Xiajiadian auf 1600-1100 v. Chr.

Die Datierung des Oberen Xiajiadian stiitzte sich auf die Ergebnisse der beiden Gra-
bungskampagnen in Nanshangen, Ningcheng, Bund Ju Ud. Der 1958 gefundene Stabdolch?
und die RitualgefiBe aus der Grabung von 1963 wurden als Typen angesehen, die in der
Chungiu-Periode geldufig waren. Die Surveys und Ausgrabungen 1961 in Nanshangen
haben den Ausgribern zufolge gezeigt, dal3 sie aus Gribern des Oberen Xiajiadian stamm-
ten, d. h. die Obergrenze des Oberen Xiajiadian in diesem Gebiet vor der Chungiu-Periode
gelegen haben miiite. Durch Grabungen im Stadtgebiet von Chifeng 1963 gelangte man zu
der Erkenntnis, da} die untere Grenze nur vor dem Eindringen der zhanguo- und ginzeit-
lichen Kultur von Yan in dieses Gebiet liegen konnte. Die Datierung fiir das Obere Xiajia-
dian lautete also: Ende West-Zhou bis Ende Chungiu, d. h. von 800-500 v. Chr.*,

Die Kernfrage, wieviel Zeit tatsichlich zwischen den beiden Kulturschichten in
Xiajiadian steckte, konnte in der Grabung selbst nicht gekldrt werden. Mit den Alters-
bestimmungen durch Korrelation von einzelnen Kulturelementen innerhalb des Gebietes
von Chifeng und vor allem durch die Verkniipfung mit dem chinesischen Kerngebiet
schufen die Autoren einen Hiatus, d. h. eine Besiedlungspause, von etwa 300 Jahren,
deren Ursachen sie nicht zu erkldren vermochten. Mit dem neuen Datierungsansatz fiir
das Untere Xiajiadian auf 2300-1800 v. Chr., der aus dem Chronologieschema fiir das
Neolithikum und die Kupfersteinzeit in Nordostchina von Yang Hu’ zu folgern ist, und
von dem auch G. Shelach ausgeht®, vergroBert sich der Abstand zum Oberen Xiajiadian
entweder, oder wird zu einer Art ,,floating gap®, wenn sich auch fiir das Obere Xiajiadian
eine Vordatierung begriinden 1dB3t. Das Fiir und Wider beider Moglichkeiten wird nach
der Materialschau abgewogen.

% Li 1959, Taf. 1,7.

® Nanshangen 1973, Taf. 2,1.2; 3,1.2.
* Zitiert nach YWM-XJD 1974.

° Yang 1994.

® Shelach 1994, 265.
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Nr | Sektor | Ausr. Grabform Mabe (Sohle) | Einbauten Anzahl d. | Kopf- Lage Geschl. | Alter Beigaben Bem
in LxBxT incm Toten richtg
Grad incm
M1 | Test- Holzsarg 1 N 1 Bronzemesser (I11), 1 gestort
schnitt Bronzeahle, 43 Bronze-
kalottenscheiben (6 gr, 3 mi,
34 kl), 690 Knochenperlen
(679 gr, 11 mi)
M7 1 2 flache Grube 137x45x25 1 N R infans 1 Keramiktopf guan, 1
Bronzeknopf (mi)
M9 I 38 flache Grube 145x54x35 1 NW | S gehockt infans
MI10 1 flache Grube 1 NO R gestort
MIl 1 rechteckiger | 249x91x110 Holzsarg 2 A NW R w adult 1 Keramiktopf guan, 1 von H6
Schacht 210x56 Spinnwirtel, 1 Bronzeahle, 20 | gestort
B NwW Szu A infans | | doppelschwinziger Besatz, 80
Perlenleisten-Besatz, 5
Bronzeknopfe (3 gr. 2 ki), 2
Knochennadeln, 289
Knochenperlen (mi)
MI2 1 87 rechteckiger Ix110x140 Holzsarg 2 A R w Juvenil 1 Keramiktopf guan, 1 von H7
Schacht 160x80 Bronzemesser (1), 2 und H16
B w R m adult Bronzepfeilspitzen, 2 gestort
Knochenpfeilspitzen, |
Knochennadel
M3} I 210 | flache Grube 110x50x30 Holzsarg 1 S R gehockt infans | Knochennadel. 76
90x22 Knochenperlen (mi)
Mi4| 11 190 | flache Grube | 205x87x30 Holzsarg 1 S R w Juvenil 1 Keramiktopf guan, 1
165x50 Bronzemesser (11), 1
Bronzeahle, 3 Bronzeknopfe
(2 gr, 1 mi), 1 Knochennadel,
I Knochenwebschiffchen, 431
Knochenperlen (353 mi, 78
kl)
MIs| 11 200 | rechteckiger 2x90x70 Holzsarg 1 S R w adult 1 Keramiktopf guan, 1 von F5
Schacht Bronzeknopf (gr). | und H10
Knochennadel gestort
Mi6| 11 160 | flache Grube 48x29x10 Holzsarg 1 S R
45x28
MI7| 111 195 rechteckiger | 230x93x110 Holzsarg 1 S R w adult 1 Bronzemesser (111), 1
Schacht 190x50 Bronzeahle, 39 Bronzeknopfe
(10 gr, 29 mi), 1
Knochennadel, 471
t Knochenperlen (mi)
Nr Zustand der Grube Skelette Erstb Zweitt y Position Fiillerde
H23 halb gestort 2 adult, nur untere
A GliedmaBen
verstreut
B
H24 halb gestort 1 adult, nur Schiidel 6 mm iiber
Grubensohle
H25 halb gestort 1 adult, nur 16 cm iiber
Unterschenkel Grubensohle
H26 vollstindig 2 m, adult, zwischen A und B 10 cm
A gestreckte Fiillerde
Bauchlage, rechtes
adult, gestort Bein fehlt 6 mm iiber Grabsohle
B
H27 vollstindig 3 w, Schddel von A lag auf | zwischen A - B und C
A adult,vollstindig | dem rechten Teil von B 10 cm Fiillschotter
adult, gestort
infans, gestort
B
G
F4 halb gestart 3 infans, vollstindig alle 3 Skelette flach
A | adult, vorhandener nebeneinander S mm
Teil ungestort iiber dem Laufniveau,
B w, adult, Kopf von A lag auf
vorhandener Teil Unterschenkel von B
ungestort
c 2

Abb. 3. Xiajiadian. 1 Grabinventare. Messer I - leicht konkaver Riicken, aufgebogene Spitze, Griff mit
erhabener Tierreihe, Knaufloch; Messer IT - stark konvex; Messer III - wie I, gebauchte Klinge. gr — grof3;
mi — mittelgrof; kI — klein; 2 Grubeninventare. Skelettpositionen in den Gruben H23 bis H27 und dem Haus

F4 in Sektor I. Nach YWM-XIJD 1974, 136 Tab. 6; 7.
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Abb. 4. Xiajiadian. Grab M11. 1 Plan; 2 Ausschnitt. a Doppelschwiinziger Besatz; b Perlleisten-Besatz;

¢ Bronzeknépfe; d Knochenperlen-Schniire; 1 Keramik-Topf guan; 2 Keramikspinnwirtel; 3.4 Knochen-
nadel; 5 Bronzeahle; A.B Skelett. Nach YWM-XIJD 1974, 137 Abb. 26.

Die Inventare der insgesamt elf Schachtgriaber der oberen Schicht von Xiajiadian
sind tabellarisch verdffentlicht (Abb. 3,/) und auszugsweise besprochen und abgebildet
worden. Ubereinstimmungen mit Zhoujiadi zeigen sich zuerst im Grabbau. Auch in
Xiajiadian sind bei acht der elf Grablegen in den flachen Gruben oder rechteckigen Erd-
schiachten noch Reste von Holzsidrgen/Holzeinbauten gefunden worden. Dabei haben die
Sirge eine ganz dhnliche Leiterform wie in Zhoujiadi. Die gestreckte Riickenlage iiber-
wiegt, die Kopfrichtung ist nicht einheitlich. Einen entscheidenden Unterschied in der
Grabanlage machen jedoch die Steinpackungen an allen vier Seiten und die Abdeckung
mit Stein in Xiajiadian aus, die in Zhoujiadi fehlen.
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Eine Bestattung, die sich fiir einen direkten Beigabenvergleich mit M45 aus Zhou-
jiadi eignen wiirde, d. h. ein médnnlicher Spitinfantus II (Zwolfjihriger) findet sich nicht
darunter. Wir haben es tiberwiegend mit Frauengridbern zu tun. Stellt man das Inventar
der juvenilen Frau in M2 von Zhoujiadi dem der adulten Frau (Doppelbestattung mit
Infans I) in M11 von Xiajiadian gegeniiber, so fallen folgende Ubereinstimmungen auf:
Bei beiden fand man Perlleisten-Besatz auf dem Schidel (Abb.4,2b; 5,16), doppel-
schwinzigen Besatz (Abb. 4,2a; 5,15), Bronzeahle (Abb. 4,2 Nr.5) und Knochennadel
(Abb. 4,2 Nr. 3; 4) im Hiiftbereich sowie einen Keramiktopf (Abb. 4,2 Nr. 1) und Spinn-
wirtel (Abb. 4,2 Nr. 2)" neben dem Kopf deponiert.

Die groBle Anzahl des Perlleisten-Besatzes von insgesamt 80 Stiick in M11, ihre
Position auf dem Schidel, dazu die Bronzeknopfe (riickseitig gedste Kalottenscheiben),
von denen sich einige kleine ebenfalls auf dem Schidel befanden und an denen noch
Gewebefragmente hafteten, lassen die Rekonstruktion einer Kopfbedeckung aus Stoff mit
aufgenihtem Bronzebesatz in beiden Gribern zu. Nach Ansicht der Ausgriber von Xia-
jiadian hingen je vier der doppelschwinzigen Stiicke an zwei Schniiren mit Knochenper-
len, die von der groflen Kalottenscheibe unter dem Kinn bis zur Hiifte reichten. Die zwei
Hiufchen von je sechs dieser doppelschwiinzigen Objekte zwischen den Beinen — kurz
unterhalb des Beckens und auf Kniehche (Abb. 4,2) - konnten als Anhinger/Besatz an
einem Rock oder herunterhingenden Giirtel- bzw. Schirpenende gedient haben.

Die Stoffreste unter den 12 Bronzekndpfen auf dem Schidel der adulten Frau in
M17 von Xiajiadian sind wie das Schideltuch von M45 in Zhoujiadi als Hanf (oder
Leinen) bestimmt worden. Am Fragment der Kleidung zihlte man 18 Kettfiden und
19 SchuBfiden pro cm” aus. Diese Frau trug an ihrem Giirtel wie die in M2 von Zhoujiadi
ein Messer mit Griffangelzapfen.

In beiden Gribergruppen, Zhoujiadi und Xiajiadian, fanden sich also Bronzebesatz-
stiicke desselben Typs: riickseitig gedste Kalottenscheiben, Perlleisten und doppelschwiin-
zige Doppelkalotten, Messer mit Griffangelzapfen und gestielte Knochenpfeilspitzen. In
beiden kennzeichnen Spinnwirtel die Frauen und Pfeilspitzen die Ménner und fehlen andere
Waffen als Messer und Pfeile. Beide haben Holzsirge, aber nur in Xiajiadian wurden sie
auflen mit Steinen umlegt. In Zhoujiadi kann man auBerdem die hidufige Verwendung von
Konchylien, als Halsschmuck und Gesichtsbedeckung, beobachten, die in Xiajiadian vollig
fehlen. Hier sind die Perlen der Halsketten aus Knochen gefertigt.

Nanshangen

Der zweite Bezugsfund fiir Zhoujiadi ist Nanshangen (Abb. 1,6). Einzelfunde werden so
hiufig zitiert und fiir Argumentationen zum technischen und kiinstlerischen Inventar des
Oberen Xiajiadian herangezogen, dal3 wir dem Gesamtbefund einen lingeren Exkurs
widmen wollen. Das ist auch deshalb notwendig, weil es eine homogene oder auch nur
klare ,,Merkmalsgruppe Nanshangen* nicht gibt. Der Gesamtbefund wurde aus mehreren
Ausgrabungen im Verlaufe von etwa 20 Jahren gewonnen und in vier Aufsidtzen publi-
ziert (Abb. 6,2). In deutscher Sprache liegt eine kurze Besprechung durch A. Kovalév vor,
der eine Denkmiilergruppe nach ihm benannte®.

’ Diese Ubereinstimmung in der Position der Spinnwirtel legt den Schluf nahe, daf sie intentional ist
und nicht gestort, wie bei M2 in Zhoujiadi vermutet wurde.
* Kovalév 1992, 63f.
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Abb. 5. Xiajiadian. Grabinventare der oberen Schicht. Vgl. Liste 1. - 1-12.15-20M 2:3; 13.14 M 1:4.
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1
Rinne | Grabungs- | Kultur- | Fundeinheiten Kultur Jahr der | publiziert
sektor schicht Grabung
1 M7, M12 OXJD 1961 1975
2 M2-6 OXJD 1961 1975
M101 OXJD 1963 1973
M102 OXJD ? 1981
Lesefund OXJD 1958 1959
3 I: 214 m? I rezente Oberfliche 1961 1975
2 Erosionsablagerungen 1961 1975
3 H1-3, 8, 14, 16, OXJD 1961 1975
22,24,25,27
M1
4 H17,28 UXJD 1961 1975
I: 22m’ 1 rezente Oberfldche 1961 1975
2 H10, 21 OXJD 1961 1975
3 H15, 23 OXJD 1961 1975
4 UXJD 1961 1975
5 H26 UXJD 1961 1975
M10 OXJD 1961 1975
2

Abb. 6. Nanshangen. 1 Gelindeposition; 2 Fundeinheiten. H Grube; F Haus; M Grab; OXJD Obere Xiajia-

dian-Kultur; UXJD Untere Xiajiadian-Kultur (Grubendffnung in der angegebenen Schicht, Grubenkérper in

der darunterliegenden). 1 nach Liu/Xu 1975, 118 Abb. 2; 2 nach Liu/Xu 1975, 117-119; Li 1959; Nan-
shangen 1973; An/Zheng 1981.
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Bereits 1958 wurde man auf den Hang siidlich des Dorfes Nanshangen aufmerksam,
als in einer Erosionsrinne (Abb. 6,/ R3) an zwei Stellen insgesamt 71 Bronzen entdeckt
wurden, von denen man annimmt, da3 sie aus zwei Griabern stammen (Abb. §). Dieselbe
Arbeitsgruppe, die auch Xiajiadian ausgegraben hatte, begann 1961 zunichst in der Nihe
des ersten Fundes mit Ausgrabungen in zwei Sektoren. Sie fand in beiden Schnitten zwei
Kulturschichten, deren Inventare wie in Xiajiadian unterschiedlichen Kulturen angehér-
ten und dem Oberen und Unteren Xiajiadian zugeordnet werden konnten. Die Griber M7,
M12, M2 bis M6 und M10 des Oberen Xiajiadian lagen auflerhalb dieser Schnitte auf
dem sich iiber 800 m von Ost nach West erstreckenden Hang auf verschiedener Hohe
zwischen den fiinf Erosionsrinnen verteilt. Die Ausgriber berichteten, da3 die Kulturab-
lagerungen zwischen den Ravinen 1 und 4 unterhalb der Hohenlinie 525,0 m bis zu 2,5 m
michtig waren.

In beiden Grabungssektoren sind insgesamt 14 Gruben des Oberen Xiajiadian unter-
sucht worden. Sie lagen etwa in einem Abstand von 3,0 m zueinander ohne Superpositio-
nen. Nur in II stérte H15 H23 horizontal. Menschliche Skelette wurden darin nicht gefunden.
Sie waren rund, mit groBem Durchmesser der Sohle und kleinerem der Offnung. An den
meisten Winden haben sich Spuren der Grabungswerkzeuge erhalten (L 15,0-20,0 cm,
B 2,0 cm). In H10 waren die Winde teilweise 2,0-4,0 cm dick mit Lehm verputzt, in dem
sich Textil abgedriickt hat (16 Kettfaden, 26 Schuffiden pro dm?, Faden-Dm 0,5 cm). In
fiinf Gruben waren FuBspuren auf der Sohle zu erkennen. Die Gruben enthielten relativ
wenige Artefakte. Die Keramik — einfaches Gebrauchsgeschirr wie Beutelful3topf /i, Damp-
fer yan, DreifuBBtopf ding, Topf guan, Schalen, Becher und Léffel — zeichnet sich durch
starke Sand- und Kiesmagerung, freien Aufbau in Plattentechnik und nicdrige sowie un-
gleichmiBige Brenntemperatur durch Freibrand aus. Die einzelnen Teile komplexer Gefif3e
wurden vorgefertigt und nachlidssig zusammengefiigt. Spinnwirtel waren ebenfalls aus Ton.

Die fiinf groBen Steingerite waren eine rhombische Axt, ein Kernbeil, zwei Dechsel
und ein halbkreisférmiges Hirse-(Ernte-)messer mit doppelter Bohrung. Dazu kamen
neun amorphe Mikroabschlige. Zu den Geriten aus Knochen und Horn (gesamt 37, voll-
stindig 18) gehdren u. a. gestielte Pfeilspitzen wie in Xiajiadian, 20 Ahlen, sieben Schau-
felblétter (eines aus dem Schulterblatt einer Hirschart, L 9,2 cm, B 4,2 cm, sechs aus dem
Unterkiefer von Rind oder Pferd, L etwa 10,0 cm, beidseitig poliert, mit vier Durchboh-
rungen), ein Spatel und eine Rohre. Unter den bestimmten Tierknochen iiberwiegen
Schwein und Hund. Die Grubeninventare haben also das Erscheinungsbild gemeinen
Siedlungsabfalls. Hausfundamente oder Wohngruben (Grubenhiuser) sind nicht beob-
achtet worden. Es ist jedoch mdglich, dal die beschriebenen Gruben als Wohnplitze
dienten, bevor sie mit Abfall verfiillt wurden. Wie die Karte der Fundverteilung auf dem
Hang anzeigt, lagen Gruben und Griber nahe beieinander, aber in keinem stratigraphi-
schen Bezug zueinander. Es handelt sich dabei wohl kaum um eine geschichtete Siedlung
mit beigeordnetem Griberfeld, wie Kovalév annahm’, sondern eher um einen Bestat-
tungsplatz mit Spuren temporirer Residenz, moglicherweise aus Anlal3 von Zeremonien
zur Bestattung und periodischer Gedenkopfer'.

? Kovalév 1992, 681.

' Die unmittelbare Nachbarschaft der Gruben zu den Gribern li8t auch daran denken, daB in ihnen
rituelle Paraphernalia deponiert worden sein kénnten; d. h. alle Gegenstinde, die wihrend der Zeit der Riten
- auch zu deren Vorbereitung - gehandhabt wurden, konnten auf diese Weise spiterer profaner Benutzung
entzogen worden sein. Solange wir jedoch nicht mehr iiber den Ablauf der Zeremonien wissen, bleibt diese
Annahme hypothetisch.
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Nr

Sektor

Ausr.

Grad

Grabform

MabBe (Sohle)
LxBxT
incm

Einbauten
incm

Anzahl
d. Toten

Kopf-
richtg

lage

Geschl

Alter

Beigaben

Bem

T6[1]
untere
Schicht

170

rechteckiger
Schacht

232x50-75x5

Sohle mit Steinen
belegt

1B an. s p

6 zylindrische Knochenperlen (2's, 4

w), 1 doppelkonische Knochenperle.
1 Turkisperle

gestort,
stort H9

R2W

272

rechteckiger
Schacht

150x62x15

Bruchstein

w

infans |

IK ikschale bo, | B
(1), 1 flache Knochenperle

geston

R20

116

rechteckiger
Schacht

242x80x100

Holzsarg, Steinmantel
180x50xHS0

R, gestreckt
(leicht nach
Iinks gedreht)

adult

1 Keramikschale bo, 1
ikspi i
(I1), 40 doppelschwianzige
Doppelkalotte, 9 Glock
I Bronzering, 100 durchbohrte Kauri,
1 sch K i Ring (Fragi )

Schale
bo nicht
mehr in

situ

M4

R2W

165

rechteckiger
Schacht

352x160x190

Holzsarg
228x64xH74,
Steinmantel

matur ?

1 Keramikspinnwirtel, 1
Bronzemesser (1), 1 Messergniff, |
Bronzeloffel, 1 Bronzespatel. 20
eckige Bronzeknopfe, 160
Perlleisten-Besatz. 17
Bronze-Vogel-Anhinger (16 1.1 11),
42 Glockchenanhinger. | bronzenes
Nadeletui (darin 7 Knochennadeln),
654 zylindrische Knochenperlen (314
s, 340 w), 263 Kleine zylindrische
Knochenperlen (s), 110 keilformige
Knochenperlen mit ovalem
Querschnitt und Doppelbohrung (54 s,
56 w). 1 Tirkisperle

R2W

rechteckiger
Schacht

225x70x50

Holzsarg, Steinmantel
190x45xH40

R, gestreckt
(leicht nach
rechts gedreht)

senil

2 Muschelanhanger, | zylindrische
Knochenperle (w)

R2W

rechteckiger
Schacht

X60x56

Holzsarg,
Steinpackung

gestort

M7

RIW

rechteckiger
Schacht

x75x64

Holzsarg, Steinmantel
2x45xH60

Beine
ausgestreckt

1 Keramy wan, 77 zylindrische
Knochenperlen (39 s, 38 w). 1 kleine

zylindrische Knochenperle (s)

gestort

MI0

ostlich
von RS

rechteckiger
Schacht

215x52-80x100

Steinmantel
195x35xH45

S, gestreckt

senil

4 durchbohrte Kauri

Mi2

RIW

rechteckiger
Schacht.
Schachtwandstufe

230x75x160 (bis
zur Stufe)

Holzsarg
175x45xH30,
Steinverblendung der
Schachtwande H 50

S, gestreckt

m

matur ?

62 zylindrische Knochenperlen (28 s.
34 w), 75 flache Knochenperlen mit
ovalem Querschnitt und

Doppelbohrung (32 s, 43 w)

MI101

westlich
von R2

o
by

rechteckiger
Schacht

380x180-223x

Holzsarg, Steinmantel
H180 D 20-70

Bronze: 1 eckige Schale fu. 1 Kessel
gui, 3 DreifuBtopfe ding. |
BeutelfuBtopf /i, 1 Krug bu, 1 Becher,
I FuBschale, 1 Zwillingsgefal. 2
Kellen, 9 Messer, 8 Tullenbeile. 2
TullenmeiBel. 2 Pickel, 1 Hacke, 45
Pfeilspitzen. 3 Stabdolche, 3
Lanzenspitzen, 1 Schafikappe, 7
Dolche. 4 Dolchscheiden, | Schild. 1
Helm, | Trense, 5 Schellen, 12
gelochte Kalottenscheiben, 2 Ringe.
284 kleine Kalottenscheiben, 2
Spiegel. 14 Tierplaketten. 9
Kalottenscheiben mit
Rosettendurchbruch, 20 eckige
Besatzstiicke, 1 Halbkreisplakette. 33
Doppelbuckelplaketten. 1 runder
Anhiinger. 1 beutelformiges Gefab. 8
Deckel. 8 Ringstibe, 1
Stangenknebel, 10 Kleinteile
Gold: 1 Ring, 2 Spiralringe
2 Steinbeile
Knochen: 7 Pfeilspitzen. |
Ahlenspitze. 1 Platte, 20 Perlen, 1
Orakelknochen
3 Turkisperlen

M102

120m
westlich
von 101

rechteckiger
Schacht

280x115x90

Holzsarg, Steinmantel

SO

R, gestreckt

3 Bronzemesser (1-111), 3
Messerspitzen, | Tillenbeil. |
TullenmeiBel. 1 Bronzeahle. 3

Bronzepfeilspitzen. 2 Trensen (1. 11). 1

Schirrungsteil. 5 Riemenverteiler. 30

Kalottenscheiben, 1 Spiegel. 2 Teile
cines Bronzearmreifens, 25
Bronzeperlen(?), 1 Steinaxt, 3

Knochenplatte. 1 Tarkisanhanger. 1
Horn

1958

R3

Sammelfunde

1 Helm. 3 Stabdolche, 2 TillenmeiBel.
I Dolchscheide, 3 Dolche. 4
Bronzemesser. 4 Tillenbeile, 8 groBe
und 14 Kleine rickseitig geoste
Kalottenscheiben, 12 eckige
Besatzstucke, 5 Knopfe. 8
Doppelbogen-Besatzstiicke u.a

Abb. 7. Nanshangen. Grabinventare. R Ravine; s schwarz; w weif3. Nach Liu/Xu 1975, 136 Tab. 5; Li
Nanshangen 1973; An/Zheng 1981.

1959;
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Abb. 8. Nanshangen. Lesefunde von 1958. Vgl. Liste 2. - 1-10 M 1:3; 11-13 1:3.



49

Oberes Xiajiadian und siidsibirische Kulturentwicklung

®8

<

DN o

=

[J-©

S N

I

Abb. 9. Nanshangen. Grabinventare M1 bis M12. Vgl. Liste 3. - 1-17M 2:3; 18 M 1:2.
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430 s i

»

Abb. 10. Nanshangen. Grab M102. Vgl. Liste 4.

Die Griber M2 bis M7, M10 und M12 sind verschieden ausgerichtete Korper-
bestattungen mit Holzeinbauten und Bruchsteinpackungen zwischen Holz und Schacht-
wand. Die Beigabenausstattung umfaBite einzelne Keramikgefif3e, Bronzemesser, verschie-
dene Bronzebesatzstiicke, Knochennadeln und -perlen sowie durchbohrte Kaurischnecken
(vollstandige Inventare in Tabelle Abb. 7, ausgewihlte Umzeichnungen in Abb. 9).

Die beiden Griber M101 und M102 sind nach der Grabungskampagne von 1961 in
verschiedenen Jahren nacheinander entdeckt und ausgegraben worden (Abb. 6,1). Beide
sind zwar Korpergriber mit Holzsdrgen und Steinummantelung, wie die anderen Griber
von Nanshangen (NSG M2-7, M10, M12), aber reicher und mit ganz anderen Beiga-
bentypen ausgestattet als diese (Abb. 7).

M102 (Abb. 10) teilt mit ihnen die Merkmale riickseitig geoste Kalottenscheibe
(Abb. 11,9.10), Messer mit Griffangelzapfen (Abb. 11,3) und nur mit M4 das Messer mit
Knaufwulst und -loch (Abb. 11,1). Hinzu gekommen sind als Waffen Tiillenbeil
(Abb. 11,6), TiilllenmeiBBel (Abb. 11,7) und Steinaxt (Abb. 11,17), Teile der Pferdeschir-
rung wie Ringtrense mit Stangenknebel (Abb. 11,12) und Riemenverteiler (Abb. 11,8), ein
Bronzespiegel (Abb. 11,21) und die Knochenplatte mit Wagen- und Jagddarstellungen
(Abb. 11,22), die diesen Fund iiberhaupt bekannt gemacht hat, denn sie ist die erste Abbil-
dung eines Gespanns auf einem von der Felswand verschiedenen Bildtriger in China''.

Grab M101 (Abb. 12,1; vollstindiges Inventar in Tabelle Abb. 7) enthielt als ent-
scheidende neue Artefaktgruppen BronzeguBigefdle (Abb.122-5; 13,1-3.5-8), und
zwar einerseits Formen des chinesisch-dynastischen Kernbereiches und andererseits
Stiicke, die wir an dieser Stelle zunichst ganz allgemein ,,Steppenformen® nennen wollen;
dazu im wahrsten Sinne ,,schwere® Bewaffnung mit Bronzehelm (Abb. 15,1) und -schild
(Abb. 15,2), Vollgriff-Dolchen mit verschiedener Heft- und Knaufbildung (Abb. 14,2 -
6.10), mit Dolchen mit geschweifter Klinge (Abb. 14,10), durchbrochen gegossenen
Dolchscheiden (Abb. 14,18.19) und chinesisch-dynastischen Stabdolchen (Abb. 14,7-9)
sowie Tierplaketten (Abb. 16,10.11). In M102 waren zwar als einzigem Grab auler
M101 auch Schirrungsteile deponiert worden, aber in M101 tauchten eine ganze Reihe
neuer Typen auf: Stangenschellen (Abb. 16,15.17), Ringstiicke (Abb. 16,16) und der den
Stachelscheiben-Knebeln verwandte Krallenknebel (Abb. [6,12). Fiir das Bronzefrag-
ment (Abb. 16,20) haben wir, in Anlehnung an die vollstindige Gebif3stange mit drei

"' In Lin 1991 vergleicht Lin Yun die Szene mit Felsbildern in China, der Mongolei und dem Altai
sowie den frithesten ausgegrabenen Wagen in China.
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Abb. 11. Nanshangen. Beigaben von Grab M102. Vgl. Liste 5. - M 1 :3.
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Abb. 12. Nanshangen. Beigaben von Grab M101. Vgl. Liste 6. -2-5M 1:4.
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Abb. 13. Nanshangen. Beigaben von Grab M 101 (Fortsetzung). Vgl. Liste 7. - 1 -8 M 1:4; 9-11 M 1:2.
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g). Vgl Liste 8. - 1-9.11-13.18.19 M 1:4;

Abb. 14. Nanshangen. Beigaben von Grab M101 (Fortsetzun,

14-17M 1:2;6.10M 1:3.
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Abb. 15. Nanshangen. Beigaben von Grab M101 (Fortsetzung). Vgl. Liste 9. - 1-2.7-18 M 1:4; 3-6 M 1:2.
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Abb. 16. Nanshangen. Beigaben von Grab M101 (Fortsetzung). Vgl. Liste 10. - 1.12-21 M 1:4; 10.11
M1:2;2-9.22-33 M 1:3.
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Abb. 17. Longtoushan. Beigaben von Grab M1. Vgl. Liste 1. - 1-10M 1:2; 11 M 1:4.

Stacheln an jeder Seite aus Xiaotun Grab M164'%, die Bezeichnung ,,Hilfte einer Stachel-
trense’ gewdhlt.

Durch einige Waffentypen (Tiillenbeil) und Schirrungsteile ist M101 zwar partiell
mit M102 verbunden, die Unterschiede iiberwiegen jedoch ganz deutlich. Erst recht gilt
das fiir den Inventarvergleich mit den Gribern M2 bis M7, M10, M12, mit denen M101 nur
im Grabbau (Holzsarg, Steinmantel), den riickseitig gedsten Kalottenscheiben, Knochen-
perlen und nur mit M4 durch das Messer mit Knaufwulst wenige Merkmale teilt. Das
Messer mit Griffangelzapfen erscheint zwar auch, aber mit geradem Riicken, was es
typologisch als jiinger ausweist (Abb. 16,5). Durch die zhou-dynastischen Gefille
(Abb. 12,2-5) kann MI101 sicher in die Westliche Zhou-Dynastie datiert werden.
Der hemisphirische Schalenkorper und die geschweiften Beine des Dreifullgefifles
(Abb. 12,2) sowie die flache eckige Schale (Abb. 12,3) - zu der ein in Form und Grof3e
identischer Deckel gehort, der hier fehlt — gelten als Typen der spiteren West-Zhou'"’.
Dazu palit die lastende Form der Terrine gui auf drei Fiilen unter dem Standring
(Abb. 12,4) mit horizontaler Kannelur und Masken-Fries auf dem Schalenkorper und dem
Deckel'. Durch sie ist M101 im friihen 9. Jh. v. Chr. anzusetzen".

" Yinxu 1994, 352 Abb. 212.2. Diese Trense ist aus Jade gefertigt, wodurch der an Ritus gebundene
Charakter betont ist.

¥ S0 1995, 91; 171.

'* Rawson 1990, 438f.; Cao 1994, 150; Zhu 1995, 835; Nach Cao Wei und Zhu Fenghan gehért sie in
die vierte Phase von insgesamt fiinf, in die sie die Westliche Zhou-Zeit typologisch einteilen.

" Die Wahrscheinlichkeit eines groferen zeitlichen Abstandes zwischen Produktion der Bronzen und
ihrer Beerdigung wurde erwogen und als gering erachtet, weil sich im Inventar kein Merkmal findet, das
sicher deutlich jiinger ist. Zu dieser Altersbestimmung gelangte auch Zheng Shaozong durch seine Dolch-
formen-Chronologie (Zheng 1984, 44f.).



8¢

1| 2] 3] 4f 5| 6] 7| 8{9 |10|11[12|13|14|15[16|17|18[19(20(21|22|23|24|25(26]|27|28(29(30|31|32|33|34|35|36|37|38[39(40|41(42(43|44[45(46(47|48|49/(50
LTS M1 X x.| X X X X | x| x|[x|[x X
Z1D M45 X% |X | % Rl |X| 2] X] % X X|x|x
ZJD M43 x| x|x x| x
ZID M31 X
Z1D Lesef X
ZJD M2 X X % | % X
ZJD M16 X x|x|x X X | X
XID M7 X
XID M15 X%
XID M12 X X X
XIDMII X | X X | x X
XIDMI b | I |
XID M14 Xlx|x]=x
XIDM17 x| ] x| %
NSG M1 x| x| x|[x
NSG M2 x| X|x
NSG M5 .6 X X | X
NSG M7 X X | %
NSG M12 X x| X
NSG M3 X X X X X
NSG M4 x| X X X|X|x|x|x]|x
NSG M102 AR AEAR NP AR X | x ® x| x %
NSG M101 X|X|x|x|x|x]|x]|x X X X x| x|x|[x]lx|x|*x|x]|x|x]|x]x|x]x]x]x]|x]|x

Abb. 18. Kombinationsstatistik von Gribern aus Zhoujiadi (ZJD), Xiajiadian (XJD), Nanshangen (NSG) und Longtoushan (LTS). Vgl. Liste 12.
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Die Stabdolche, auf die Kovalév seine Datierung in die zweite Hélfte des 7. bis zum
Beginn des 5. Jhs. v. Chr. stiitzte'®, eignen sich wegen ihrer langen Laufzeit nicht gut fiir
eine Datierung'’. Sie waren in dieser Form, mit verlingertem und mehrfach geschlitztem
Heftblatt, spitestens in der spiten Shang-Zeit voll ausgebildet.

Alle Funde von Nanshangen im Uberblick gesehen wird klar, daB die Inventare der
Griber so verschieden sind, dal kein Einzelobjekt, weder die Knochenplatte von M102
noch das Zwillingsgefidll von M101 reprisentativ fiir den Gesamtbefund Nanshangen sind
und man die Fundeinheiten getrennt behandeln muf3. Das Grab M101 zeigt zweifellos ein
Ausnahmeinventar der gesellschaftlichen Elite, und wir kénnen heute noch nicht vollig
ausschlieBfen, daf} die unterschiedliche Beigabenausstattung in Nanshangen eine soziale
Differenzierung innerhalb einer Gemeinschaft in einem relativ engen zeitlichen Rahmen
abbildet. Die Wahrscheinlichkeit ist jedoch hoher, da} die Stufung in der Kombina-
tionstabelle (Abb. 18) Ausdruck einer chronologischen Abfolge ist, auf diesem Hang im
10. und 9. Jh. v. Chr. bestattet wurde und M101 das jlingste der bekannten Griber in
Nanshangen war.

Zur Verkniipfung

Um die Verkniipfung von Zhoujiadi mit Xiajiadian und Nanshangen sichtbar zu machen,
haben wir verschiedene Fundmerkmale unter dem Aspekt der generellen Merkmalsiiberein-
stimmung oder -differenz und nicht in erster Linie der chronologischen Empfindlichkeit in
der Kombinationstabelle (Abb. 18) zusammengestellt, denn beim gegenwiirtigen Forschungs-
stand ist auch eine relative Chronologie fiir die meisten Fundtypen nicht gesichert.

Giirtel mit Schurz aus Riemenzungen [2]'8, Bronzeperle [3], S-Bogen-Dekor, riick-
seitig doppelt geost, einzeln oder als rechteckige Plakette [4], Birkenrindengefidl3 [5],
Messer mit Tiergriff [6], Muschel als Gesichtsbedeckung [7], Hanftuch mit Bronzekalot-
ten [8], Bronzeohrring [9], worfelférmiger Muschelanhinger [10], Steinperlen s/w [11]
und Bronze-Doppelkalotten [12] sind Merkmale, die nur in den Gribern von Zhoujiadi
und nicht in Xiajiadian und Nanshangen vorkommen. Dabei verweisen vor allem die
Muschel als Gesichtsbedeckung und das Hanftuch mit Bronzekalotten auf einen eigenen
Bestattungsritus, also auf einen von Xiajiadian und Nanshangen verschiedenen religiosen
Hintergrund. Ebenfalls an diesen Gedankenkreis gebunden sein kann das Fehlen von
Steinpackungen zwischen Holzsarg und Schachtwinden [23], das in Xiajiadian auch
beobachtet wurde. Ohrringe gehoren zum traditionellen Kérperschmuck von Ménnern der
Steppenvalker iiber viele Jahrhunderte. Statusbedingtheit zeigt sich im Material, nimlich
in der Verwendung von Bronze oder Gold [44].

Mit Xiajiadian teilt Zhoujiadi die Merkmale doppelschwiinzige Doppelkalotten [13],
Perlleisten-Besatz mit zwei vertikalen oder mehreren horizontalen Durchbohrungen [14],
gestielte Knochenpfeilspitzen [16], Holzsarg [19], riickseitig gedste a) Kalottenscheiben,
b) Rechteckscheiben [20], Messer mit Griffangelzapfen [21].

Mit den Gribern Nanshangen M1 bis M12 ist Zhoujiadi verbunden durch worfel-
formige Muschelanhidnger [10], doppelschwinzige Doppelkalotten [13], Perlleisten-
Besatz [14], Holzsarg [19], riickseitig gedste Kalottenscheiben [20] und Messer mit Griff-

' Kovalév 1992, 63.
' Siche dazu Dewall 1966, insbesondere den Abschnitt ,Dating qualities of the ko dagger-axe®.
"% Ziffern in eckiger Klammer beziehen sich auf die Kombinationstabelle Abb. 8.
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angelzapfen [21]. Die doppelschwiinzigen Doppelkalotten und der Perlleisten-Besatz sind
offensichtlich geschlechtsspezifisch, denn in allen Fillen, ZJD M2, XJD M11 und NSG
M3, M4 waren die Bestatteten Frauen. Der Vogelanhinger [15] in NSG M4 ist ein
Bindeglied zu Zhoujiadi, auch wenn er dort nur ein Lesefund war.

Zhoujiadi und Nanshangen M102 stimmen in den typologisch und chronologisch
wenig differenzierbaren Elementen Holzsarg [19], gestielte Knochenpfeilspitzen [16],
riickseitig gedste Kalottenscheiben [20] und Messer mit Griffangelzapfen [21] tiberein.

Den kleinsten gemeinsamen Nenner von Zhoujiadi und NSG MI101 bilden der
Holzsarg [19], die riickseitig gedsten Kalottenscheiben [20] und das Messer mit Griff-
angelzapfen [21], und das auch nur mit der oben genannten Einschrinkung, daf es in
NSG M101 einen geraden Riicken hat und diese Form spiter als die gewinkelte oder
gekriimmte einsetzte. Die Gu3formen fiir nur ganz leicht konkav gekriimmte Messer mit
vier Griffangelzapfen in Tangshan (Abb. 1,8)" machen den Spielraum der Formung zwi-
schen gewinkelt und gerade bewuflt. NSG MI01 ist ein Ausnahmeinventar mit
Geriten, die sonst in keinem anderen der hier behandelten Griber erschienen und auf
Kontakte mit fremden Kulturgruppen verweisen. Einen wichtigen Komplex bilden die
zhou-dynastischen Elemente Bronzehelm [33], Bronzeschild [43], Bronzekessel gui [34],
eckige Schale fu [35], Dreifulltopf ding I-11 [37] und Stabdolch [48]. Deutlich ausge-
prigt sind die ,,Steppentypen® Zwillingsgefdl3 [36], Dreifu3topf ding 111 [37], Beutelful3-
topf /i [38], Becher [39], FuB3schale [40], Krug [41], Kelle [42] (shangzeitliche Uber-
nahme aus dem shang-dynastischen Bereich?, aber hier schon stilistisch zu einem
»oteppentypus® umgestaltet), Goldring (Ohrring) [44], Dolch mit plastischem Griff
(Tigerpaar/Menschenpaar) [45], Dolch mit Heftzipfeln [46], Tierplakette [51], Stangen-
schelle [52], Ringtrense mit Krallenknebel [53], Bronze-Beutelgefil [54].

Der Dolch mit geschweifter Klinge [47] und die Dolchscheide/Doppelscheide [49]
stellen die Verbindung nach Osten bis in den Kiistenbereich der heutigen Provinz
Liaoning her, wo diese Typen in Gridbern des Zhengjiawazi-Kreises auftauchen. Ein
direkter Vergleich von NSG M 101 mit dem ebenfalls auB3erordentlich reich ausgestatteten
Grab Zhengjiawazi (ZJWZ) M6512 mit mehrfachen Holzeinbauten bietet sich an
(Abb. 1,9)*'. Hochinteressant sind die gut erhaltene Tracht des in ZJWZ M6512 bestatte-
ten Senilis, die Waffen und das Zaumzeug sowie die Tatsache, dafl zhou-dynastische
Gefille und Waffentypen vollig fehlen, obwohl die Ausgriber den Befund in das 6./5. Jh.
v. Chr. datierten. Durch die geschweiften Dolchklingen ist Nanshangen M101 iiber
Zhengjiawazi auch verbunden mit den Friedhéfen Gangshang (Abb. 1,10) und Loushang
bei Dalian®. Aber hier treffen wir auf einen véllig verschiedenen Bestattungsbrauch. Die
Steinkisten-Griber in Gangshang wurden nach und nach in Kammern eingefiigt, die aus
niedrigen Hausteinmauern gebaut waren, die strahlenférmig von einem zentralen grof3ten
Grab durch einen inneren Steinkreis um dieses herum bis zum duferen Ring emanierten.
Sie enthielten Leichenbrinde aus sekundirer Feuerbestattung mehrerer Personen und
unter den wenigen noch identifizierbaren Beigaben Tiillenbeile und deren GuBformen
sowie Dolche mit geschweifter Klinge. Eine unabhingige Datierung fiir diese Komplexe
liegt noch nicht vor. Die Autoren des Grabungsberichtes bestimmten das Alter von
Gangshang durch die Verkniipfung mit der Gruppe Oberes Xiajiadian mittels der Dolche

' An 1954, 83 Abb. 4.
% Lin 1986, 258f.
Zhengjiawazi 1975.
= Gangshang 1996.
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mit geschweiften Klingen auf das 8./7. Jh. v. Chr. Zur Beantwortung der Frage, wie alle
drei durch diese Klingenform verbundenen Komplexe — Nanshangen M101, Zhengjia-
wazi und Gangshang — chronologisch und inhaltlich zueinander stehen, hat Jin Fengyi
1983 im Ergebnis vergleichender Typologie geschluflfolgert: “The cultural remains con-
taining such daggers are mostly seen in the western part of Liaoning Province, belonging
to the upper layers of the Xiajiadian Culture. They may be divided into three phases.
Among them, Phase I - the Nanshangen type may be traced back to as early as about the
early middle or the middle period of the Western Zhou Dynasty, . . .”**. Wie wir gesehen
haben, fiihrte nur M101 geschweifte Klingen. Somit bietet Jin mit dem 10. Jh. v. Chr. die
fritheste bekannte Datierung fiir dieses Grab.

Zwischen Zhoujiadi und Nanshangen M102, mehr noch M 101, iiberwiegen die Merk-
malsdifferenzen bei weitem die Ubereinstimmungen. Eine mogliche Ursache konnte, bei
Annahme von gleicher Datierung, in der geographischen Position der Fundgruppen
liegen. Nanshangen befindet sich etwa 300 km siidlich von Zhoujiadi, das sind 300 km
niher an der zhou-dynastischen Domine, aber wichtiger noch, um so viel niher am Reich
Yan, einem Lehensgebiet der Westlichen Zhou. Dessen Hauptstadt war im Gebiet des
heutigen Peking gelegen. Dal} der kulturelle und politisch-rituelle Einflu3 von Yan bzw.
Zhou im archiologischen Fundniederschlag von Nanshangen wiederzufinden ist und sich
im Norden nicht zeigt, konnte sich also moglicherweise aus der riumlichen Lage erklédren
lassen. Die Gruppe der zhou-dynastischen Ritualgefile — zwei Dreifulltopfe ding, eine
Terrine gui, eine eckige Schale fir — legen jedoch noch eine andere Vermutung nahe. Der
in Nanshangen M101 Bestattete war eventuell, auf welche Weise auch immer, dem Her-
zog von Yan bzw. dem Kénigshaus der Zhou verbunden und — wenn auch nur zeitweise -
in deren Rangsystem integriert’’. Auch das bei Nanshangen gelegene, 1995 vorgelegte
Grabinventar Xiaoheishigou25 (Abb. 1,7), das NSG M 101 sowohl in Anzahl als auch Viel-
falt der Beigabentypen mit einem noch groferen Anteil zhou-dynastischer Merkmale
sogar ibertrifft, wire hier einzubeziehen und weiterer AnlaB3, dem Verhiltnis dieser
nordlichen Gruppen zu Yan wihrend der Zhou-Zeit aus archiologischer Sicht in einer
gesonderten Studie nachzugehen.

Zweitens kénnen die Unterschiede im Inventar chronologischer Natur sein, die Funde
im Norden élter als die im Siiden. Stiitzende Argumente fiir diese These lieferte die Gra-
bung Longtoushan, etwa 120 km westlich von Zhoujiadi, auf etwa derselben nordlichen
Breite (Abb. 1,3)*°. Wiihrend der ersten beiden Grabungskampagnen 1987 und der dritten
1989 wurden auf dem gesamten Fundplatz ein mit Steinschiittung und -mauer markierter
Ritualplatz, eine Gribergruppe sowie ein Wohngebiet und Werkstattplatz fiir Steinbear-
beitung gefunden und teilweise ergraben. Vier Belegungs-/Besiedlungsphasen sind nach-
gewiesen. Zur ersten, noch unter der Ritualplattform, gehorte das gestufte Schachtgrab
M1 mit Holzsarg und Steinmantel. Nicht nur die Einbauten, sondern auch Teile der ins-
gesamt 200 Beigaben verbinden es mit den Gribern von Zhoujiadi und den anderen be-
handelten Plitzen: Birkenrindengefil [5], eine Plakette, bestehend aus einem einzelnen

> Jin 1983, 54.

* Die Anregung zu dieser Art der Interpretation verdanke ich Lothar von Falkenhausen und seinem
Vortrag ,,Ritualbronzen und die Gesellschaftsordnung Chinas im Zeitalter des Konfuzius® am 18. 6. 1998 im
Museum fiir Ostasiatische Kunst SMPK Berlin. Zu Ritualbronzen der spiten West-Zhou vgl. auch Rawson
1990, 93-110.

> Xiang/Li 1995.

* Cao/Qi 1991; Qi 1991.
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S-Bogen (Abb. 17,9), wie er in Zhoujiadi gereiht erscheint (vgl. Yang/Gu Abb. 5,5) [4],
worfelférmige Anhinger (Abb. 17,7) [10], hier aus Bronze statt aus Muschel, Bronze-
Doppelkalotten (Abb. 17,6) [12], einfache Kalottenscheiben (Abb. 17,8) [20], Messer mit
Griffangelzapfen und Holzgriff (Abb. 17,4) [21], Tiillenbeil (Abb. 17,10) [17] und Tiil-
lenmeilel (Abb. 17,1) [18]. Neu ist das Tillengriffschwert (Abb. 17,11) [1]. Diese Form
des Kurzschwertes mit gerader Klinge zusammen mit dem Tiillenbeil mit wenig ausbie-
gender Klinge und hingenden Dreiecken unter dem Randwulst sind Leitformen, die in
die Shang-Zeit verweisen, vermutlich an deren Ende. Stratigraphie und Typologie der
Keramikgefifle, insbesondere von BeutelfulStopf und Dreifultopf, sichern diesen Zeitan-
satz, und das an einer Holzprobe des Sargs gemessene und dendrokalibrierte “C-Alter
von 3240 * 150 BP? paBt dazu®®.

Der Grabungsleiter von Longtoushan Qi Xiaoguang und auch Yang Hu sind auf-
grund dieses Befundes und weiterer anschlieBbarer Grabinventare der Auffassung, dal3
die dltesten Funde der Gruppe Oberes Xiajiadian an den Ufern des Xar Moron-Flusses
liegen und nach Siiden zu jiinger sind, d. h. dieser Komplex von Norden nach Siiden vor-
gedrungen ist.

Longtoushan M1 und die Griber von Zhoujiadi bilden die élteste Gruppe der hier
besprochenen Befunde mit einer Datierung wahrscheinlich ins 12./11. Jh. v. Chr. Xiajia-
dian und Nanshangen M1 bis M12 gehoren zu einer Zeitstufe, die dicht an die frithe an-
schlieBt. Nanshangen M102 und M101 sind zeitlich abgesetzt, M102 liegt vermutlich
noch vor M101, das ins 9. Jh. v. Chr. datiert.

Damit sieht es so aus, als ob die Frage des Hiatus zwischen Unterem und Oberem
Xiajiadian dahingehend zu beantworten wire, dal durch die Friihdatierung des Unteren
Xiajiadian auf das Ende des 3., Anfang des 2. Jts. v. Chr. die Liicke nicht etwa weiter
aufklafft, sondern mitverschoben wird. Das macht sie fragwiirdig. Im Grunde genommen
ist damit das ganze Konstrukt dieser beiden Kulturen Unteres und Oberes Xiajiadian in
Frage gestellt. Es ist ein zu grobes Raster, das den differenzierten Befunden in den Sied-
lungskammern West-Liaoning, Ost-Liaoning, West-Hebei und Shanxi etc. nicht gerecht
werden kann, vor allem nicht deren Verkniipfung untereinander und mit den chinesischen
Dynastien. Besiedlungspausen sind nicht gesamtkulturelle und iiberregionale, sondern
lokale Phinomene. Solange keine neuen, erkennbare Sachzusammenhinge addquat be-
nennende Termini geprigt sind, ist eine Diskussion sachlicher und priziser, wenn auf
Einzelbefunde Bezug genommen und der Kulturbegriff vermieden wird.

Wir sind uns bewult, da3 die zeitlichen, rdumlichen und kulturhistorischen Dimen-
sionen des Fundes Zhoujiadi und der mit ihm verbundenen Gruppen hier nur umrissen
und entworfen wurden, mehr ertastet als sicher geschaut. Das Netz, von dem sie Teil sind
und durch das sie erst verstanden werden konnen, spannt sich weiter als nur iiber Nord-
ostchina — was selbst immerhin die Fliche Deutschlands einnimmt — und reicht im We-
sten bis Xinjiang, im Siiden bis Sichuan und Yunnan® sowie im Norden bis nach Sibirien
(s. u.). An einigen Stellen zeichnen sich Verankerungen ab. Dazu gehéren die sicher um

7 Qi 1991, 64.

* Gleiche Gefifitypen fiihrt die obere Kulturschicht von Ost-Gaotaishan, Kreis Xinmin, Prov.
Liaoning, die die Ausgriber selbst dem ,,Oberen Xiajiadian im Gebiet von Shenyang® zuordneten und fiir die
ein kalibriertes '*C-Alter von 3270 £ 90 BP vorliegt; Zheng/Zhou 1983, 88; Kalibration: Dr. J. Gérsdorf,
Berlin.
* Auf diesen Zusammenhang wies Tong Enzheng bereits 1986 hin (Tong 1986). — Falkenhausen
1996; Die Bronzebecher von Moutuo (Falkenhausen 1996, 42 Abb. 13 a) finden eine Parallele im Becher von
Nanshangen M101, Abb. 13,6.
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2000 v. Chr. datierten Tiillenbeile in der Provinz Gansu®. In Liujia, Provinz Shaanxi,
begegnen Grabinventare mit Doppelkalotten, wie wir sie in Longtoushan und Zhoujiadi
gesehen haben, vergesellschaftet mit Bronzeglockchen wie in Nanshangen M4, die auf-
grund klarer Stratigraphie einwandfrei vor 1100 v. Chr. datieren®’. Der Blick muB also
das gesamte, dem shang- und zhoudynastischen System symbiotisch verbundene Kultur-
leben an deren nordlichem Saum fassen. Mit dem Oberen Xiajiadian versucht man, eine
Gegenstandsgruppe im Westteil der Provinz Liaoning, dem angrenzenden Streifen der
Autonomen Region Innere Mongolei und dem nérdlichen Rand der Provinz Hebei zu
isolieren, die im Material des frithen und mittleren 2. Jts. v. Chr. wurzelt und bis hinein
ins mittlere 1. Jt. v. Chr. auslduft. Als Kernbereich wollen wir vorerst den Zeitraum vom
13. bis 8. Jh. v. Chr. annehmen. Die hier nicht einbezogenen Keramiktypologien fiihren
uns noch weiter zuriick.

Auf die Fundgruppe, deren Leitformen Dolche und Schwerter mit gerade oder gebo-
gen abgewinkeltem oder nierenférmigem Heft, Antennen-, Doppelring- oder Ringtier-
knauf sind, dazu zihlen beispielsweise die Grabinventare aus Yuhuangmiao, Yanqing und
Peking, konnte hier nicht eingegangen werden™. Sie datiert etwa ins 7. bis 5. Jh. v. Chr.
Von einigen Autoren wird sie in die Gruppe Oberes Xiajiadian mit einbezogen, das dann
um eine Spitphase verlidngert wiirde. Die Inventare zeigen m. E. jedoch kulturelle Verin-
derungen in einem Male an, das eine eigenstindige Definition begriindet.

(M. W.)

Folgen fiir die siidsibirische Kulturentwicklung

Der Ausgriber Yang Hu wies die Griber von Zhoujiadi also dem Oberen Xiajiadian zu,
dabei sogar einem spiteren Abschnitt innerhalb dieser Kultur. Wihrend er das Obere
Xiajiadian vom Beginn der westlichen Zhou-Dynastie (11. Jh. v. Chr.) bis zum Ende der
JFriihlings- und Herbst-Periode® (476 v. Chr.) annahm, machte M. Wagner deutlich, dal}
diese Kultur heute insgesamt etwa zwischen 1300 und 800 v. Chr. datiert wird, also mit
einem jiingeren Abschnitt der Shang-Zeit sowie der Westlichen Zhou-Dynastie parallel
verlduft, die Chungiu-Periode (770-476 v. Chr.) aber sicher nicht mehr erreichte. Damit
scheinen die zeitlichen Grenzen dieser Kulturerscheinung Oberes Xiajiadian zwar ver-
ldBlich absolut datiert, doch der Zeitraum ist erheblich. Da das Obere Xiajiadian dariiber
hinaus zahlreiche Verbindungen bis in den siidsibirischen Raum erkennen 1463t, muf es
das Bestreben sein, diese lang andauernde Periode feiner zu untergliedern und den Ent-
wicklungsablauf besser zu verstehen. Mit Hilfe der Materialien aus Zhoujiadi sowie wei-
terer Funde aus Longtoushan, der oberen Schicht von Xiajiadian und Nanshangen konnte
Wagner zumindest einen ersten Versuch in dieser Richtung begriinden.

Am Beginn der Entwicklung steht Grab M1 von Longtoushan, das iiber ein
“C-Datum in die Zeit um 1200 v. Chr. gehéren diirfte. Die Funde bestitigen diesen An-
satz, denn die Form des Kurzschwertes und das Tiillenbeil (Abb. 17,10.11) verweist
Wagner noch in die ausgehende Shang-Dynastie. Tiillenmeif3el, insbesondere mit mehre-
ren randstindigen Wiilsten (Abb. 17,1), und gedrungene Tiillenbeile mit Dreiecksverzie-

" Debaine-Francfort 1995, 86.
Yin/Wang 1984, 20.
P a. abgebildet in: BF Bronzen 1995, Taf. 11f.

w
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rung (Abb. 17,10) sind in fast allen Teilen der eurasischen Steppe bis nach Osteuropa hin
weit verbreitet und datieren auch dort tiberall in eben diese Zeit (sog. Post-Sejma- bzw.
Valikovaja-Horizont nach E. Chernykh)*.

Die Griber von Zhoujiadi, insbesondere Inventar M45, sollten aufgrund des strati-
graphischen Befundes von Longtoushan, den Wagner beschrieb, geringfiigig jlinger als
Longtoushan M1 sein. Die Bestattungen liefern auch ein génzlich anderes Geprige (vgl.
Yang/Gu, Abb. 1; 2; 5), so unterscheiden sich z. B. die Pfeilspitzen grundlegend. Dal3 der
zeitliche Abstand dennoch nicht allzu grol gewesen sein kann, zeigt die Tatsache, dal3
kleine, zum Giirtelbesatz gehorige Doppelkalotten und Blechscheiben mit Riickendse sowohl
in Longtoushan M1 (Abb. 17,6.8) als auch in Zhoujiadi (vgl. Yang/Gu, Abb. 5,6) begegnen.
Ahnliche Formen erscheinen ferner in der Mongolei und in Siidsibirien, sind dort aber nicht
genauer zu datieren und werden nur ganz allgemein der Karasuk-Periode zugewiesen, deren
absolute Datierung jedoch noch erhebliche Probleme bereitet, wollen wir nicht unbesehen
Jraditionelle’ Zeitansitze iibernehmen, die letztlich nie iiberzeugend begriindet wurden®.
Der kleine Knochenknebel aus Zhoujiadi (Yang/Gu, Abb. 5,7), dort offenbar als Giirtelver-
schluf} verwendet, findet auch weiter westlich Parallelen, die frithestens in den Valikovaja-
Horizont gehgren®, sich aber nicht fiir feinchronologische Erorterungen eignen.

Ein bis in Details mit Zhoujiadi iibereinstimmendes Fundgut liegt aus den Inventa-
ren der oberen Schicht von Xiajiadian vor (Abb. 3-5). Der Dreifulltopf aus Zhoujiadi
M45 verkniipft diese Typenfront nach Wagner noch mit der spitesten Shang-Zeit. Aus sich
heraus sind also weder Zhoujiadi noch die Griber der oberen Schicht von Xiajiadian exakt
absolut datierbar. Sie diirften geringfiigig jiinger als Longtoushan M1 sein und lassen noch
gewisse Traditionen aus der spitesten Shang-Zeit erkennen, weshalb ein Ansatz in das
11. Jh. v. Chr. fiir Wagner vertretbar war. Dem scheint — aus nordlicher Sicht — nichts zu
widersprechen. Uberraschend ist lediglich ein Bronzemesser aus Zhoujiadi M31, dessen
Griffplatte in einer Hasendarstellung endet (Yang/Gu, Abb. 4,12). Die filigrane Innenzeich-
nung des Hasens, sein erhobener Kopf mit den parallel zum Riicken gelegten Ohren sowie
die Dynamik der ganzen Tierfigur - sie scheint in Bewegung begriffen — nehmen gewisse
Merkmale des Tierstils vorweg, wie man sie sich im 11. Jh. v. Chr. nur schwer vorzustellen
vermag. Die genaue Zeitstellung dieses Stiicks héngt natiirlich an der Frage, inwieweit
samtliche Griber von Zhoujiadi tatsichlich demselben Horizont angehtren und damit als
Einheit betrachtet werden diirfen. Bedauerlicherweise stammt gerade dieses in einer Hasen-
figur endende Messerfragment aus einem Inventar (M31), das keine weiteren chronologisch
relevanten Beifunde enthilt. Dies mul3 zwar nicht gegen eine mit den tibrigen Gribern von
Zhoujiadi tibereinstimmende Datierung in das 11. Jh. v. Chr. sprechen, doch ist das Problem
damit noch langst nicht geldst, sondern allenfalls aufgeworfen.

Als jiinger als Zhoujiadi und die Bestattungen aus der oberen Schicht von Xiajiadian
erachtet Wagner die Griaber M1-M12 von Nanshangen (Abb. 9). Perlleisten, Muschelan-
hianger und Griffplattenmesser stellen noch eine Verbindung zum ,Horizont Zhoujiadi*
her, wobei aber letztere — weil lange in Gebrauch — nur geringe chronologische Bedeu-
tung besitzen und die Perlleisten in Nanshangen M1-M12 entwickelter wirken. Direkt
iibertragbare absolute Daten gibt es auch fiir diesen Abschnitt nicht, erneut sind wir
gezwungen zu interpolieren. Da jedoch der idltere Horizont mit Zhoujiadi und den Gri-
bern der oberen Schicht von Xiajiadian irgendwann wéhrend des 11. Jhs. v. Chr. anzuset-

’j3 Chernykh 1992, Abb. 81-88. - ABanecosa 1991, Abb. 7,14; 8,34; 37.
** Hosropomnosa 1970, Abb. 44.
% Apanecosa 1991, Abb. 7.4.
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zen sein diirfte, andererseits aber auf Nanshangen M1-M12 das ebenfalls dort entdeckte
Grab M101 folgt, das mit dem 9. Jh. v. Chr. zu verbinden ist, so wire grob der zeitliche
Rahmen fiir M1-M12 gesteckt, wobei allerdings offenbleiben muf, ob sie chronologisch
niher an Zhoujiadi oder an Nanshangen M 101 stehen.

Ahnlich wie in Zhoujiadi sind hier erneut Tierstilelemente belegt: Ein Griffplatten-
messer mit Ringende und iibereinander stehenden Tierfiguren auf dem Griff (Grab M4,
Abb. 9,18) findet Vergleiche im Ordos-Gebiet*®. Die Tierfiguren selbst wirken dabei noch
wenig entwickelt und eher schematisch, sofern die — meist schlechten — Abbildungen
tatsdchlich einen korrekten Eindruck der Darstellung vermitteln. Auch ist klar, daf3 solch
ein Messer, wie das aus Nanshangen M4, zeitlich noch ein ganzes Stiick von dhnlichen,
aus Tuva bekannten Exemplaren mit bereits friihem sibirischem Tierstil entfernt ist’’:
Der Griff wurde hier mit Hirschfiguren mit zuriickgeworfenem Geweih und im
,Zehenspitzengang® — was eine Verbindung zu den sog. Hirschsteinen der Nordwest-
Mongolei und Tuvas herstellt — verziert, zudem bildet eine Pantherdarstellung den
Knaufabschluf3. Das Konzept der Gestaltung, also die Tatsache, dal man iiberhaupt Tier-
figuren auf dem Messergriff reiht und wie man dies tut, stimmt jedoch hier wie in Nan-
shangen M4 iiberein, und nur darauf kommt es uns zunichst an.

Noch deutlicher wird der Zusammenhang schlieBlich in Nanshangen M101
(Abb. 12-16), das Wagner als jinger als Nanshangen M1-MI12 erachtete. Wihrend
Kovalév diesen wichtigen Grabkomplex iiber die Stabdolche zu datieren versuchte, die er
auf die Zeit zwischen der zweiten Hilfte des 7. und dem frithen 5. Jh. v. Chr. eingrenz-
te®®, machte Wagner deutlich, daB derartige Stabdolche fiir eine Datierung ungeeignet
sind, setzten sie doch auch in dieser Form schon in der spiten Shang-Zeit ein. Entschei-
dend wiren vielmehr die in diesem Inventar enthaltenen Bronzegefille aus einem spiten
Abschnitt der westlichen Zhou-Dynastie, was einen Ansatz etwa in das 9. Jh. v. Chr.
ergibe. In diesem Grab sind nun bereits die Merkmale des frithen sibirischen Tierstils
(einschlieBlich Rolltier-Darstellungen) klar entwickelt (Abb. 14,10; 16,9) und auf verlif3-
liche Weise erheblich ilter datiert, als die Forschung bislang annahm. Wichtig sind in die-
sem Zusammenhang noch Funde des Jahres 1958 aus Nanshangen; Kovalév wertete sie als
Grab®, doch ist dies nicht gesichert. Es steht lediglich fest, daB die Gegenstinde an ein und
derselben Stelle entdeckt wurden, ohne dal3 wir aber tiber die Fundumstinde niheres wiil3-
ten, wie Wagner deutlich machte. Die einzelnen Gegenstiinde weisen jedenfalls enge Uber-
einstimmungen mit Nanshangen M101 auf (Abb. 8), was auf weitgehende Zeitgleichheit
schlieBen ldBt. Dabei finden sich ein Stabdolch und ein Besatzstiick, die beide - dhnlich wie
bei dem Messergriff aus dem dlteren Nanshangen M4 (Abb. 9,18) — mit iibereinander ange-
ordneten, weitgehend identischen Tierfiguren verziert sind (Abb. 8,9.12): Beim Stabdolch
handelt es sich um Equiden, beim Besatzstiick um Tiere im ,Zehenspitzengang’.

Diese Gegenstinde zeigen, da} die Syntax der Ornamentik des frithen sibirischen
Tierstils schon in der Zeit von Nanshangen M4 (etwa 10. Jh. v. Chr.) — unter Umsténden
sogar noch davor - einsetzt, spitestens im 9. Jh. v. Chr. dann aber die Stilmerkmale auf-
weist, die sie mit der ,Zeit der Hirschsteine® verbinden. Diese Verkniipfung ergibt sich
nicht nur durch den ,Zehenspitzengang® der Tierdarstellungen, sondern auch z. B. durch
auf denselben Steinstelen abgebildete Scheiden mit verbreitertem Ende und Durch-

* Ynenosa 1972, Taf. 25,2.

7 Mannaii-oon 1970, Abb. 3,1.
¥ Kovalév 1992, 63.

? Kovalév 1992, 63 Abb. 38.
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bruchszier, wie sie ebenfalls aus Nanshangen M101 vorliegen (Abb. 14,18.19), worauf
schon Kovalév hinwies*. Diese Formenwelt datierte Kovalév deutlich jiinger (zweite
Hilfte 7. — beginnendes 5. Jh. v. Chr.), wobei er sich lediglich auf die Stabdolche stiitzte,
die aber nicht in diese spite Zeit weisen (s. 0.), und dariiber hinaus historische Uber-
legungen ins Feld fiihrte: Funde vom Typus Nanshangen deutete er als archidologischen
Niederschlag der aus Norden einfallenden Shan-Rong (Berg-Rong), die von den chinesi-
schen Chroniken erstmals in der Chunqgiu-Periode (Zeit der Friihlings- und Herbstanna-
len, 722-481 v. Chr.) erwihnt werden*'. Mit Hilfe schriftlicher Nachrichten archiologi-
sches Fundgut ethnisch zu deuten und auf diese Weise absolut zu datieren, fiihrt jedoch
nur dann zum Erfolg, wenn die Uberlieferungslage eindeutig ist. In diesem Fall ist dies
aber keineswegs so, wie Wagner zeigte. Damit scheidet auch das zweite Argument fiir
eine Spdtdatierung von Nanshangen aus.

Gelingt der Briickenschlag von Nanshangen nach ArZan, so wire viel fiir die Ver-
kniipfung der Kulturverhiltnisse in Nordostchina mit den westlicheren Teilen der eura-
sischen Steppe gewonnen. Der Arzan-Kurgan gilt als eines der bislang frithesten Denk-
miler mit Tierstilbildern in Sibirien*’. Es hieBe, die Aussagekraft der — hier noch immer
sparlichen — Bodenfunde zu iiberfordern, wollten wir ArZan mit einzelnen Gribern aus
der Inneren Mongolei zeitlich gleichsetzen. Dennoch diirfte der chronologische Abstand
zwischen Nanshangen M101 und Arzan nicht allzu groB} sein. Die Tatsache, daB3 wir den
Formenkreis um Nanshangen M101 mit der ,Zeit der Hirschsteine® verbinden konnen,
letztere aber im Kurgan von ArZan verbaut waren, kann dafiir sprechen, dal3 das Grab
von Arzan geringfiigig jiinger als der Horizont Nanshangen M 101 - ,Hirschsteine® datiert,
doch muf} dies nicht zwangsldufig so sein, weil wir iiber die Verwendungsdauer eben
jener ,Hirschsteine® noch keine genaueren Anhaltspunkte besitzen. Ein Ansatz von Nan-
shangen M101 in das 9. Jh. v. Chr. sowie von ArZan an das Ende desselben Jahrhun-
derts* wiire unter den gegebenen Umstiinden akzeptabel.

Unsere gemeinsamen Ausfiihrungen zeigten, daf3 eine sichere Chronologie der spét-
bronze- und fritheisenzeitlichen Fundverbidnde in der Inneren Mongolei von grof3er iiber-
regionaler Bedeutung ist, denn die Fernbeziehungen waren weitreichend. Eine gesicherte
Chronologie in Nordostchina liefert nicht nur gewichtige Anhaltspunkte, die Datierungen
in Siidsibirien zu iiberdenken. Sie ist dariiber hinaus Grundvoraussetzung fiir die Beant-
wortung der Frage, aus welchen Quellen der friihe sibirische Tierstil schépfte, d. h. wo
seine einzelnen Elemente entstanden und wann sie sich zu dem verbanden, das dann auch
weiter westlich auftrat (Ujgarak, Tagisken). Vieles von dem hier dargelegten scheint
zunédchst schliissig, doch sind sich die Autoren sehr wohl der ausgesprochen fragmentari-
schen Uberlieferung bewuBt. Das vordringliche Ziel unserer Ausfiihrungen war es des-
halb, die Bedeutung dieser Region zwischen Ordos-Bogen und dem Gebiet um Chifeng
fiir diese Fragen klarzumachen. Noch immer ist zu wenig Material aus geschlossenen
Grabinventaren Nordchinas verdffentlicht bzw. fiir den westlichen Leser verwertbar vor-
gelegt. Wir konnen daher nur zeigen, wie es gewesen sein konnte. Erst weitere Material-
editionen werden hier eine verldBlichere Grundlage schaffen.

(H. P.)

0 Kovalév 1992, 75f. Abb. 46; 52,C2.
4 Kovalév 1992, 69.
% Kossack 1995, 29.

S0 auch Kossack 1987, 50; Kossack 1995, 29. - Siehe dazu auch Grjaznov 1984.
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Fundlisten zu den Abbildungen 5, 8-18

Liste 1 (zu Abb. 5)

A Grab M1. | Bronzeahle; 2 Bronzemesser Typ III; 3 Knochenperle; 4 Bronzeknopf; B Grab M12.
5.6 Knochenpfeilspitzen; 7.8 Bronzepfeilspitzen Typ I und II; 9 Bronzemesser Typ II; C Grab
MI14. 10 Knochenwebschiffchen; 11 Bronzemesser Typ III; 12 Knochenperle; 13 Keramik-
Kugeltopf mit kurzem Hals; D Grab M7. 14 Flacher Topf mit leicht geweiteter Offnung; E Grab
M11. 15 Doppelschwiinziger Besatz; 16 Perlleisten-Besatz; F Grab M17. 17 Bronzemesser Typ I;
18 Knochenperle; 19.20 Bronzeknopfe. 1-12.15-20 nach YWM-XID 1974, 140 Abb. 30; 13.14
nach YWM-XJD 1974 141 Abb. 31.

Liste 2 (zu Abb. 8)

1 Messer mit Griffangelzapfen; 2 Dolch mit geschweifter Klinge; 3 Dolch mit Tierknauf; 4 Dolch
mit Griff aus ambisexueller Doppelfigur; 5 Dolchscheide; 6 Dolch mit Griffangelzapfen; 7 Tiil-
lenmeiBel; 8 Tiillenbeil; 9 Besatz mit Tierreihe; 10 Doppelbogen-Besatz; 11 Stabdolch; 12 Stab-
dolch mit vier Equiden auf der Heftplatte; 13 Helm. 1.3.5-13 nach Li 1959, 276 Abb. 1; 277
Abb. 2 Taf. 1; 2 nach BF Bronzen 1995, 25 Taf. 34; 3 nach BF Bronzen 1995, 6 Taf. 7,8; 4 nach
NM lishi wenwu 1987, 23 Abb. 14.

Liste 3 (zu Abb. 9)

A Grab M1. 1 Zylindrische Knochenperle; 2 kleine doppelkonische Knochenperle; B Grab MS5.
3 Worfelférmiger Muschelanhinger; C Grab M12. 4 Flache Knochenperle mit ovalem Querschnitt
und Doppelbohrung; D Grab M3. 5 Bronzemesser mit Griffangelzapfen (Typ II); 6 Keramikspinn-
wirtel; 7 hufeisenformiger Bronzering mit Szene einer berittenen Hasenjagd; 8 doppelschwiinzige
Doppelkalotte; E Grab M4. 9 Bronzespatel; 10 Bronzeloffel; 11 Bronze-Vogel-Anhinger Typ 1I; 12
Perlleisten-Besatz mit sieben horizontalen Durchbohrungen; 13 keilférmige Knochenperle mit spitzo-
valem Querschnitt und Doppelbohrung; 14-17 Glockchenanhiinger; 18 Bronzemesser mit Tierreihe
auf dem Griff und Knaufloch. Nach Liu/Xu 1975, 137 Abb. 19 Taf. 7,2.

Liste 4 (zu Abb. 10)

1 Tirkisanhinger; 2.3.6.7.10.16.17.19-27.32.33.36.37.39.43.45.46.49.50.57.59-61 Bronzekalot-
tenscheiben; 4 Bronzebeil; 5 Bronzefragment; 8.13.14.31.62.63 Bronzemesser; 9 Steinbeil;
11.12.56 Bronzepfeilspitzen; 15 Bronzeahle; 18 Knochenplatte mit Schnittdekor; 28.29.40.48.53
Riemenverteiler; 30 Bronzemeifel; 34 Bronzespiegel; 35 Horn; 38.51.55 Knochenpfeilspitzen;
41.47 Bronzearmreif (Fragment); 42 Bronzefragment; 44 Bronzeanhinger; 52 Bronzeteile vom
Pferdegeschirr; 54.58 Trense. Nach An/Zheng 1981, 304 Abb. 1.

Liste 5 (zu Abb. 11)

1 Messer mit Knaufloch und -wulst (Typ I); 2 Messer mit Ringknauf (Typ II); 3 Messer mit Griff-
angelzapfen (Typ III); 4 Ahle; 5 dreifliigelige Pfeilspitze; 6 Tiillenbeil mit ausbiegender Klinge
und Wulstring unter dem Tiillenrand; 7 Tiillenmeiflel; 8 Riemenverteiler; 9.10 riickseitig ge-
oste Kalottenscheiben; 11 Trensenteil; 12 Ringtrense mit Stangenknebeln (Typ II); 13 Ringtrense
(Typ I); 14 Knochenpfeilspitze; 15 Bronzearmreif (Fragment); 16.19 Bronzefragment; 17 Steinaxt;
18 Tiirkisanhinger; 20 Horn; 21 Bronzespiegel; 22 Knochenplatte mit Schnittdekor. Nach
An/Zheng 1981, 305 Abb. 2; 306 Abb. 4; 5; 307 Abb. 6.

Liste 6 (zu Abb. 12)

1 Plan der Deckschicht und Profile; 2 Dreifulltopf ding Typ II. Kalottenféormiger Bauch, zwei
randstindige Bogengriffe, leicht ausgestellte Fiile; 3 eckige Schale fu; 4 Bronzeterrine gui mit
Deckel, FuBring, drei Fiilen und massiven Griffen in Tierform; 5 DreifuBtopf ding Typ I. Geblih-
ter Bauch, leicht einziehender Rand, zwei randstindige Bogengriffe, leicht konische Fiile. Nach
Nanshangen 1973, 28 Abb. 2 Taf. 3,1; 29 Abb. 3 Taf. 2,2; BF Bronzen 1995, 122 Taf. 183; NM
lishi wenwu 1987, 25 Abb. 17.
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Liste 7 (zu Abb. 13)

1 Dreifultopf ding Typ III. Flacher, gewolbter Bauch, einziehender Rand, leicht tiberrandstindige
Ringgriffe, fragile, spitz adslaufende Fiifle; 2 beutelférmiges Bronzegefil3; 3 BeutelfuBtopf /i.
Einziehender Rand, leicht iiberrandstindige Griffe in Tierform, Bauch gebildet durch drei stark
gewdolbte Beutelfiile, die in vollplastische Spitzen auslaufen; 4 Kelle; 5 Zwillingsgefdl mit Deckel
und vier kleinen Pferdefiguren als Griff; 6 Bronzebecher; 7 FuB3schale mit innerer Schale; 8 kleiner
Krug; 9 links Knochenperlen, rechts Tiirkisperlen; 10 Goldring; 11 Spiralringe aus Gold. Nach
Nanshangen 1973, Taf. 3,3; 12,1; 3.4; BF Bronzen 1995, 117 Taf. 178; NM lishi wenwu 1987,
26 Abb. 18; Nanshangen 1973, Taf. 4,1; BF Bronzen 1995, 134 Taf. 197; Nanshangen 1973,
Taf. 4,3; 5,3-5.

Liste 8 (zu Abb. 14)

1 Geschweifte Dolchklinge; 2 Dolch mit Heftzipfeln und Schlangenknauf; 3.5 Dolch mit Heft-
zipfeln; 4 Dolch mit Heftzipfeln und Knaufwulst; 6 Dolch mit Maskendekor an Heft und Knauf;
7-9 Stabdolch; 10 Dolch mit geschweifter Klinge und Tigerpaar-Griff; 11-13 Lanzenspitzen;
14-17 Pfeilspitzen; 18 Doppelscheide; 19 Dolchscheide mit Durchbruchzier. 1.3-6.11-17 nach
Nanshangen 1973, 33 Abb. 5,6 Taf. 6; 2 nach BF Bronzen 1995, 7 Taf. 9; 7-9.18.19 nach Nan-
shangen 1973, Taf. 7; 10 nach BF Bronzen 1995, 24 Taf. 33.

Liste 9 (zu Abb. 15)

1 Bronzehelm mit eckiger Scheitelose und Buckelsaum; 2 Bronzeschild; 3 Knochenplatte mit
Schnittdekor; 4 Orakelknochen (Knochenplatte mit zahlreichen runden Bohrungen); 5.6.8-12
Tiillenbeil; 7 Spiegel; 13 Schaftréhrenaxt mit Nackenhammer; 14 Axthacke mit Schaftrohre;
15 Axt mit Kugelnacken; 16 Bronzehacke; 17 Steinbeil; 18 Steinaxt. 1.2 nach Nanshangen 1973,
Taf. 5,1.2; 3.4 nach Nanshangen 1973, Taf. 12,2.3; 5.6.8-18 nach Nanshangen 1973, Taf. 8;
7 nach Nanshangen 1973, Taf. 12,4.

Liste 10 (zu Abb. 16)

1-4.6.8 Bronzemesser mit Knaufwulst; 2 mit Griff aus durchbrochenem Flechtband; 1.6.8 mit
Knaufloch; 5 Messer mit Griffangelzapfen; 7 Messer mit Ringknauf; 9 Messer mit Rolltierknauf
10.11 Tierplaketten; 12 Ringtrense mit Krallenknebel; 13 Doppelbuckel-Plakette; 14 rechteckige
Plakette; 15.17 geschlitzte Schelle auf Stange und Ringstange; 16 Ringstange; 18 Haken; 19 Halb-
kreisbesatz; 20 Teil einer Stacheltrense; 21 Teil der Schirrung; 22-31 Kalottenscheiben: 23.24 mit
Rosettendurchbruch, 28 -31 zentrisch gelocht; 32.33 kleine GefidBdeckel mit Ringdse. 1-9 Nach
Nanshangen 1973, Taf. 9; 10.11.13-21 nach Nanshangen 1973, Taf. 11; 22-33 nach Nanshangen
1973, Taf. 10; 12 nach BF Bronzen 1995, 147 Taf. 209.

Liste 11 (zu Abb. 17)

1 TiillenmeiBel; 2 Spitze in gegabeltem Schaft; 3 weidenblattférmige Spitze; 4 Bronzemesser;
5 Ahle; 6 Doppelkalotte; 7 worfelférmiger Bronzeanhinger; 8 riickseitig gedste Kalottenscheibe;
9 S-formiger Besatz; 10 Tillenbeil; 11 Kurzschwert mit Tiillengriff. Nach Cao/Qi 1991, 709
Abb. 11; 12.

Liste 12 (zu Abb. 18)

Wenn Seitenangaben vor der Abbildungsnummer erscheinen, wird Bezug genommen auf Abbil-
dungen aus dem Aufsatz von Yang/Gu in diesem Band.

[1] Kurzschwert mit Tiillengriff und abgewinkeltem Heft (Abb. 17,11); [2] Giirtel mit Schurz aus
Riemenzungen (S. 22 Abb. 2,2); [3] Bronzeperle (S. 21 Abb. 1,2 Nr. 68); [4] S-Bogen-Dekor, riick-
seitig doppelt gedst, einzeln oder als rechteckige Plakette (S. 26 Abb. 5,5; Abb. 17,9); [5] Birken-
rindengefil (S. 21 Abb. 1,1 Nr.82); [6] Messer mit Tiergriff (S. 25 Abb. 4,12); [7] Muschel als
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Gesichtsbedeckung (S. 21 Abb. 1,3); [8] Hanftuch mit Bronzekalotten (S. 2/ Abb. 1,2 Nr. 85); [9]
Bronzeohrring (S. 21 Abb. 1,2 Nr. 77-81); [10] worfelférmiger Muschelanhinger (S. 2/ Abb. 1,2
Nr.67; S. 25 Abb.4,8,; Abb.9,3); [11] Steinperlen s/w (S. 25 Abb.1,2.35); [12] Bronze-
Doppelkalotten (S. 26 Abb.5,6; Abb.17,6); [13] doppelschwiinzige Doppelkalotten (S. 25
Abb. 4,6; 9,8); [14] Perlleisten-Besatz mit zwei vertikalen oder mehreren horizontalen Durchboh-
rungen (S. 25 Abb.4,2; Abb. 5,16, 9,12); [15] Vogel-Anhinger (S. 27 Abb. 6,1.2; Abb. 9,11); [16]
gestielte Knochenpfeilspitzen (S. 26 Abb. 58-13; Abb.55.6); [17] Tiillenbeil (Abb. 8,8, 11,6,
155.6.8-12; 17,10); [18] TiillenmeiBel (Abb. 11,7, 17,1); [19] Holzsarg; [20] riickseitig gedste
Kalottenscheiben und Rechteckscheiben (S. 25 Abb.4,3.13.14.20.21; Abb.54.19.20; 11,9.10;
16,22-31; 17,8); [21] Messer mit Griffangelzapfen (S. 25 Abb.4,9; 5,14; Abb.5,17; 8,1; 9,5;
11,3; 16,5; 17,4); [22] Knochenperlen (Abb. 53.12.18; 9,1.2.4.13; 13,9); [23] Steinmantel; [24]
Messer mit Knaufwulst und -loch (Abb.9,18; 11,1; 16,1-4.6.8); [25] Gléckchenanhinger
(Abb. 9,14-17); [26] Bronzespatel (Abb.9,9); [27] Bronzeloffel (Abb.9,10); [28] Ringknauf-
Messer (Abb. 11,2, 16,7); [29] Ringtrense mit Stangenknebel (Abb. 11,12); [30] Steinaxt/Steinbeil
(Abb. 11,17; 15,17.18); [31] Bronzespiegel (Abb. 11,21; 15,7); [32] Knochenplatte mit Schnittde-
kor (Abb. 11,22, 15,3); [33] Bronzehelm (Abb. 8,13, 15,1); [34] Bronzeterrine gui (Abb. 12 ,4); [35]
eckige Schale fu (Abb.12,3); [36] Zwillingsgefill (Abb. 135); [37] Dreifulltopf ding 1-III
(Abb. 12,2.5; 13,1); [38] BeutelfuBtopf /i (Abb. 13,3); [39] Becher (Abb. 13,6); [40] Fulschale
(Abb. 13,7); [41] Krug (Abb. 13,8); [42] Kelle (Abb. 13,4); [43] Bronzeschild (Abb. 15,2); [44]
Goldring (Abb. 13,10.11); [45] Dolch mit plastischem Griff (Tigerpaar/Menschenpaar; Abb. 84;
14,10); [46] Dolch mit Heftzipfeln (Abb. 8,6, 142-5); [47] Dolch mit geschweifter Klinge
(Abb. 14,1.10); [48] Stabdolch (Abb.8,11.12; 14,7-9); [49] Dolchscheide/Doppelscheide
(Abb. 85; 14,18.19); [50] Axt mit Kugelnacken (Abb. 15,15); [51] Tierplakette (Abb. 16,10.11);
[52] Stangenschelle (Abb. 16,15.17); [53] Ringtrense mit Krallenknebel (Abb. 16,12); [54] Bronze-
Beutelgefial3 (Abb. 13,2).

Umzeichnungen Abb. 8; 9,18; 12,2-5; 13-16 W. Rust, Berlin.
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Pe3rome

OtHocguMiics K TpyIine MaMsITHUKOB ,,Bepxunii Caussaasiap MormwibHUK Lxoyissnn (Su/Ty B
5TOM TOME), Ha OCHOBaHUU rorpedeHus JlyHToymanb M | matupyercst KOHLIOM 2 TBIC. 10 H.3.

ITo KoHCTpyKUMaM morpebalbHBIX COOPYKEHUH M MHBEHTapio YKoyuszsau OIu30K Torpe-
GeHusm BepxHero cioss Camssngub 1 Hanmansrensp M1-12. B norpebenusix Haniuanbrenn
M101 u M102 Gputr HalIeHB! IeTadTu KOHCKO# y31sl, mpuuéM B M 101 ncanuu penkoit opmel —
KPECTOBHUIHBIC, SIBISIOLIMECS OXHOM W3 PAa3HOBHUIHOCTEH TUCKOBMAHBIX ¢ luunamu ncanuid. Ilo
ComepKalIuMCsl B HEM GPOH30BBIM cocynaM auHacTuu Ukoy »1o mnorpebenue natupyercst IX B. 1o
H.3. Kpome TOro, oHO comepXkallo pPUTyaIbHBIE MPEIMETHl ,,CTEIHBIX THIIOB® W HHBEHTApb,
CBSI3BIBAIOLLIMI €0 C KOMILIEKCOM, CONEPXKALIUM XapaKTepHOU (POPMBI KMHXKAT M KIMHKH Meyel
B WkeHL3sBaL3bl ¥ TaHIlIaH, U3 rpaHUYALIero K BOCTOKY pernoHa. PaccmarpuBaeMble 31ecCh IOT-
pebeHus TPeaCTaBIdI0T BpeMeHHOU oTpe3oK B 400 ner, oTHocsIMiCS K e1i€ He TOYHO nedHHU-
POBAHHOM I'pyMIe NaMsTHUKOB ,.Bepxnuit Causansub’, natupyemoit Hayamom 2 ThIC. — cepe-
NOMHO¥M | THIC. 1O H.53.

OTaenbHBIC DIEMEHTHI 3TOW I'PyTITEl 06HApYyKHUBaIOT CBs13U ¢ Cubupbio. BTynbuaTeie qom0Ta
M KENbTHl C TPEYrONbHBIM OPHAMEHTOM PACIPOCTPAHEHBI IO €BPAa3MHCKHMM CTEINsIM BILIOTH N0
BoctouHoit EBponbl ¥ naTUpyIOTCS Ha 3TOW TEPPUTOPUHM TaK>Ke BTOPOH MOJOBHMHOM 2 THIC 0 H.5.
Haxonku u3 HaHIIaHBI®Hb MOKA3bIBAIOT, YTO MOTHBBEI OPHAMEHTA PAaHHET0 CUOMPCKOTO 3BEpH-
HOI'O CTHIISI HOSIBISIIOTCS yKe B X B. 10 H.3. M, camoc no3aHee B IX Beke yxke MMeloT NPU3HAKH,
CBSI3BIBAIOIIIME UX C ,,BDEMEHEM OJICHHBIX KaMHEeH .



